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INTERPELACJA

W sprawie niejasnosci w_interpretacji przepisow dotyczacych realizacji przedsiewzied,

polegajacych na odzysku poza instalacjami i urzadzeniami odpadéw wydobywczych.

W zwigzku ze zgloszong do mojego Biura Poselskiego interwencja przez Zaklad
Ochrony Srodowiska ,,EKO-SON II” w Tychach, dotyczaca niejasnoéci w interpretacji
przepisOw wyniklych podczas planowania 1 przygotowywania do realizacji przedsiewzieé
polegajacych na odzysku poza instalacjami i urzadzeniami odpadéow wydobywczych,
pochodzenia gorniczego prosze o zajgcie stanowiska w tej sprawie 1 przedstawienie wlasciwej
interpretacji (wyktadni prawne;j).

Z tresci skierowanego do mnie pisma wynika, ze nalezy wyjasni¢ pewna
niekonsekwencje (sprzeczno$¢) pomigdzy rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 9
listopada 2004 r. w sprawie okreslenia rodzajow przedsiewzig¢ mogacych znaczaco
oddzialywa¢ na $rodowisko oraz szczegétowych uwarunkowan zwigzanych z
kwalifikowaniem przedsigwziecia do sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na srodowisko
(Dz.U. Nr 257, poz. 2573 z pdzn. zmianami) a ustawa Prawo ochrony srodowiska.

W wyzej przywolanym rozporzadzeniu brak jest sklasyfikowania przedsigwzigé
mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko a proby ich zaliczenia do § 3 pkt 73
rozporzadzenia, tj. jako instalacje zwigzane z odzyskiem lub unieszkodliwianiem odpadow,
niewymienione w § 2 ust. 1 pkt 39-41 sg niezgodne z definicja ,,instalacji”, okreslonej z kolei
w art. 3 pkt 6 ustawy Prawo ochrony $rodowiska, gdyz roboty budowlane, planowane do
wykonywania z odzyskiem odpadéow nie beda wykonywane z uzyciem jakiejkolwiek
instalacji lecz wylacznie przy uzyciu maszyn budowlanych.



Pragne podkresli¢, iz z tresci zalaczonych pism wynika, ze na realizacje czeka kilka

bardzo waznych zadan:

1.

Na terenie miasta Ledziny w wojewddztwie §laskim - zagospodarowanie terenu zwatowi-
ska, zlokalizowanego poza terenem kopalni z wykorzystaniem odpadéw wydobywczych
KWK ,,Ziemowit” w zwiazku z planowang przebudowsg i rozbudowa tego obiektu jako
widokowo — rekreacyjnego.

W miescie Rydultowy w wojewodztwie $laskim - budowa 1 ksztattowanie bryly krajobra-
zowej wraz z zagospodarowaniem terenu przy szybie ,,Leon II” KW S.A. Oddziat KWK
»Ryduttowy — Anna” z uzyciem mas skalnych, powstatych w wyniku biezacej eksploata-
cji wegla kamiennego.

Na terenie miasta Libigz w wojewddztwie matopolskim - zagospodarowanie terenu po
zamknietym obiekcie unieszkodliwiania odpadow wydobywczych. Obiekt jest zlokalizo-
wany poza terenem kopalni, a jego planowane zagospodarowanie w kierunku rekreacyj-
no — sportowym wraz ze wstepng rekultywacje biologiczng w kierunku parkowo — le-
$nym ma si¢ odbywac z wykorzystaniem odpadéw wydobywczych ZG ,,Janina”.

We wszystkich tych przypadkach brak jednoznacznej interpretacji przepisow (wyktad-

ni) oraz brak okreslenia podstawy prawnej zaliczenia opisanych przedsiewzig¢ do wymagaja-
cych uzyskania takiej decyzji, spowoduje wstrzymanie realizacji tych zadan, gdyz zaktady
gbrnicze nie uzyskaja stosownych pozwolen na budowe.

W zwiazku z powyzszym kieruje do pana Ministra pytania:

1. Czy obecnie obowigzujace przepisy sg wystarczajace dla realizacji wyzej opisanych
przedsiewziec?

2. Jak nalezy interpretowa¢ obowigzujace przepisy przy realizacji przedsiewziec
polegajacych na odzysku poza instalacjami i urzagdzeniami odpadow wydobywczych —
pogorniczych (powstajacych w trakcie wydobywania wegla kamiennego)?

3. Czy konieczne jest uzyskiwanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
realizacji przedsiewzigcia oraz zakwalifikowywanie nastepujacych rodzajow
przedsiewzie¢ do klasyfikacji, okre§lonej w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 9
listopada 2004 r. w sprawie okreslenia rodzajow przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na S$rodowisko oraz szczegdélowych uwarunkowan zwigzanych z
kwalifikowaniem przedsiewzigcia do sporzadzenia raportu o oddzialywaniu na
srodowisko (Dz.U. Nr 257, poz. 2573 z p6zn. zmianami)

4. Czy widzi Pan Minister konieczno$¢ zmiany cytowanego wyzej rozporzadzenia lub
ustawy Prawo ochrony $rodowiska tak, aby wyeliminowa¢ powstate rozbieznosci i
niejasnosci interpretacyjne?

Jeszce raz proszg o pilne zajgcie stanowiska w tej sprawie.
Z powazaniem
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