Odpowiedz podsekretarza stanu w Ministerstwie Infrastruktury - z upowaznienia ministra -
na interpelacje nr 20646 w sprawie projektu rozporzadzenia Rady Ministréw zmieniajacego
rozporzadzenie dotyczace autostrad platnych na terenie miast Gornego Slaska

Szanowny Panie Marszatku! W odpowiedzi na pismo z dnia 17 lutego 2011 r., znak: SPS-023-
20646/11, przekazujace interpelacje poselska pana posta Adama Gawedy dotyczacg kwestii
odplatnosci za korzystanie z obwodnic autostradowych uprzejmie przekazuje nastepujace
informacje.

W przedmiotowej interpelacji pan poset zwrécit si¢ z pytaniem, czy ministerstwo podejmie
dziatania zmierzajace do zmiany projektu rozporzadzenia Rady Ministrow zmieniajacego
rozporzadzenie w sprawie autostrad ptatnych, dotyczacego zwolnienia z optat za przejazdy
fragmentami obwodnic miast, poprzez uzupehienie go o dodatkowy odcinek, tak aby omawiane
zwolnienie dotyczyto mieszkancdéw miast subregionu zachodniego, oraz prosit pan o wskazanie
przyczyn nieuj¢cia w omawianym projekcie odcinka autostrady wskazanego przez pana posta.

Odnoszac si¢ do powyzszego, uprzejmie informujg, iz zgodnie z informacjg zawartg w pi§mie z
dnia 19 sierpnia 2010 r., znak: TA4-LE-0701-15/10, stanowigcym odpowiedz na interpelacje pana
posta (znak: SPS-023-17310/10) resort infrastruktury, tworzac liste¢ odcinkdéw autostrad, o ktorych
mowa w omawianym rozporzadzeniu, bral pod uwage odcinki autostrad zarzadzane przez GDDKiA
oraz m.in. brak innej obwodnicy polozonej przed autostrada w ciggu drogi nizszej klasy
technicznej, a takze odcinki autostrad zlokalizowane w okolicach najbardziej zurbanizowanych
miast, w poblizu ktorych znajduja si¢ co najmniej 2 wezlty komunikacyjne, co daje techniczne
mozliwosci wylgczenia z opfat.

Zatem najistotniejsze kryteria decydujace o ujeciu odcinka na liscie autostradowych obwodnic
miast objetych zwolnieniem z optat to: 1) odcinek pozostaje w zarzadzie Generalnej Dyrekcji Drog
Krajowych 1 Autostrad; 2) odcinek zlokalizowany jest w okolicach najbardziej zurbanizowanych
miast o najwigkszym natezeniu ruchu, majacych powyzej 600 tys. ludnosci. Reasumujac, projekt
obejmuje obwodnice stanowigce odcinki autostrad spetniajace powyzsze kryteria.

Resort brat réwniez pod uwage kwestig, aby przedtozona propozycja majaca na celu
wprowadzenie rozwigzania spelniajacego oczekiwania spoleczenstwa nie wplywala negatywnie na
sektor finans6w publicznych.

Aktualnie opracowywane sg wyniki konsultacji spotecznych, w trakcie ktorych zgtaszano
postulaty analogiczne do kwestii podniesionych w interpelacji, dlatego tez uprzejmie informuje, iz
projekt rozporzadzenia wraz z informacja dotyczacg stanowiska spotecznosci lokalnych zostanie
przedstawiony Radzie Ministrow, ktora podejmie decyzj¢ co do ostatecznego ksztattu omawianego
aktu prawnego.

Z powazaniem

Podsekretarz stanu

Radostaw Stegpien

Warszawa, dnia 2 marca 2011 r.



6 kadencja, 91 posiedzenie, 2 dzien (28-04-2011)

11 punkt porzadku dziennego:

Sprawozdanie Komisji Gospodarki, Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i
Lesnictwa oraz Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej o rzadowym
projekcie ustawy Prawo geologiczne i gornicze (druki nr 1696, 3971 i 3971-A) - trzecie

czytanie.

Posel Adam Gaweda:

Panie Marszatku! Panie Premierze! Wysoka Izbo! Z szacunku do mojego przedmowcy, do jego
siwych skroni 1 do jego twdrczosci nie bede odnosit si¢ do tego, co przed chwilg powiedziat, ale
chee podkreslié, ze to nie jest gtos Slaska. Ja jako Slazak nie zgadzam sie z moim przedmowca, ale
nie bede z tym polemizowal.

Wysoka Izb¢ czeka podjecie bardzo waznej decyzji, poszukanie punktu rownowagi pomiedzy
tym, co przedsigbiorstwa gornicze maja wnosi¢ do samorzadow, 1 tym, jakie stawia si¢ im warunki.
W czasie ponad 2-letniej pracy w komisji staraliSmy si¢ poszuka¢ tego punktu réwnowagi. Dzisiaj
ubolewam, Ze nie moge powiedzie¢, ze wypracowalis$my takie stanowisko. Sytuacja na dzisiaj jest
taka, ze dwa ministerstwa przedstawity dwie skrajnie r6zne, wykluczajace si¢ opinie i1 stanowiska.
(Dzwonek)

Dlatego bedg kierowal, panie premierze, pytanie: Jakie jest oficjalne stanowisko rzadu w sprawie
definicji obiektu budowlanego? Czy sa nim wyrobiska i1 urzgdzenia gornicze podziemne, czy tez
nie? Jak to ma wyglada¢ w definicji, ktora zostata zaproponowana rowniez w naszej poprawce?

Klub PJN starat si¢ poszuka¢ takiego punktu wspolnego i zrekompensowaé¢ gminom goérniczym
ewentualne ubytki. Ubolewam, Ze nie udalo si¢ zrobi¢ tego przed tym glosowaniem. Dlatego przed
podjeciem decyzji przez klub PJN chciatbym uzyskaé wyczerpujaca odpowiedz na pytanie, jakie
jest ostateczne stanowisko rzadu w sprawie podatkow gérniczych, podatkéw od wyrobisk
gorniczych. Dzigkuje bardzo.



